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Klasik dénem sonrasi Islam diisiincesi calismalar1 diinya ¢apinda oldugu gibi
Turkiye'de de yayginlagmaktadir. Bu dénemde kaleme alinan o¢zellikle serh
ve hagiye tiriindeki eserler son on yildir akademide daha ¢ok ilgi gérmeye
baslamistir. fsmail Kara'nin 2011'de ¢ikan kitabi, serh-hasiye literatiiriiniin
mabhiyet ve ¢zelliklerini genel olarak degerlendiren ve bu literattiriin neden
caligilmas: gerektigine dikkat ceken Turkcedeki yol gésterici kaynaklardan
biridir.! Serh ve hagiye turtiindeki teliflere temel tegkil eden bir¢cok metne
deginen Kara, bunlar arasinda Nasiriiddin Tasi'nin (6. 672/1274) Tecridii'l-akdid
adl risalesini de zikretmektedir. Tasi'nin bu risalesi ve tizerine yazilan serh ve
hagiyeler hakkindaki tez, makale ve tahkik ¢alismalarinin sayisi son yillarda
giderek artmaktadir. Degerlendirmemize konu olan Yasin Apaydinin eseri,
umiir-1 dmme kavramim Tecrid etrafinda sekillenmis olan serh ve hasiye gelenegi
baglaminda ele almay: amaclayan Tiirkcedeki ilk kitap ¢aligmasidar.

Apaydin, Istanbul Universitesi'nde 2017 yilinda tamamladigi doktora tezini
Metafizigin Meselesini Temellendirmek ust baghigini da ekleyerek gozden gecirilmis
haliyle kitaplagtirmigtir.” Baghiga yapilan bu ekleme kitabin daha genel felsefe
okurlarina hitap etmesi ve bir mesele olarak umir-1 &mmenin metafizigin
temel kavramlarini icerdigine isaret etmesi bakimindan anlagilir bir durumdur.
Kitap 6nsoéz, giris, ti¢ bolum, sonug ve ekler kisimlarindan miitegekkildir. Yazar

onsoézde kitabin amacinin Tecrid gelenegine ait metinler merkezinde umir-1
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amme teriminin “kokeni, mahiyeti ve kapsamina dair felsefi bir tahlili” oldugunu
belirtmektedir (9). Kitabin giris kisminda nitelikli bir literatiir degerlendirmesi de
sunan Apaydin, mevcut ¢alismalarin genellikle varlik, mahiyet, birlik ve zorunluluk
gibi umir-1 &amme meseleleri tizerine yogunlastigini, buna karsilik bizzat umir-1
admme sorununa deginmedigini ifade etmekte, bu konuyu ele almas: bakimindan
caligmasinin literatiirdeki boglugu doldurdugunu ve digerlerinden farklilagtigini
vurgulamaktadir (27). Ortaya ¢ikan eserin, problem merkezli yaklasgima sahip
olmas: ve klasik kaynaklar: bagarili bir gekilde kullanmas: bakimindan alana katk:
sagladig1 soylenmelidir.

Apaydin giris bélimiinde ilk olarak konunun mahiyetini ve simirlarim
belirtmektedir. Serh ve hasiye donemiyle ilgili tarih yazimindaki problemlere
de igaret ederek caligmasini, teorik olarak gerilemeci soylemin kargisina
konumlandirmaktadir. Bu séyleme gore klasik dénem sonrasinda ortaya ¢ikan
metin, serh ve hagiye turiindeki yazim tarzlari diigiinsel anlamda gerilemeyi
yansitmaktadir. Apaydin’a gére on tgiinci yizyilda veciz bir risale olarak yazilan
Tecrid gerilemeye degil, aksine yeni bir yorum geleneginin baglamasina neden
olmustur. Olduk¢a yogun ve kapali bir metin oldugu i¢in zaman icerisinde telif edilen
serh ve hagiyeler, Tecrid'in ele aldig1 meseleleri detaylandirmigtir. Bu meselelerden
biri olan umir-1 4mme sorununa kitabini hasreden yazar, tartigmalarin nasil
gelistigini gostermek i¢in metinlerin tarihsel seyrini takip etmeyi hedeflemektedir.
Takip ettigi yontem, ilgili metinleri gserhler ve hagiyeler seklinde ayirarak analiz
etmeye dayanmaktadir. Bu sayede serh-hasiye iligkilerini gosteren yazar, serhlerde
yer alan meselelerin daha sonra hagiyelerde ve mesele odakli tretilen risalelerde
ayrintilandirildigi tespitinde bulunmaktadir. Yine yoéntem kisminda sarih ve
muhagsilerin digiincelerinin nasil tespit edilecegi problemine de yer vermektedir.
Yazara gore alimlerin dile getirdikleri itirazlar1 kendi dugtinceleriyle 6zdegslestirmek
hatali bir bakis acisidir. Bu probleme anlamaa bir yéntemle yaklagan yazar, énce
bir digiintriin ana metinle irtibatimi aciklamaya, sonra o distniirin yazdig: diger
metinlerdeki farkliliklar: belirlemeye ve dolayisiyla her metni kendi baglaminda
degerlendirmeye caligmaktadir (26). Apaydin'in bu yéntemi kitabin baghgindaki
“Tecrid Gelenegi Baglaminda” ifadesine yansimigtir. Ozellikle ana fikrin islendigi
tcincit bolimde digsuniirlerin farkhi eserlerinde farkli tavirlar benimsedigi
gosterilmistir. Ornegin Seyyid Serif Ciircaini'nin (6. 816/1413) Hasiyetii't-Tecrid'i
ile Serhu’l-Mevdkif1 karsilagtinldiginda ayni konuda farkli seviyede yorumlar
serdettigi ortaya konmustur (269). Ele alinan problemle ilgili dugtuniirlerin diger

eserlerine de referansta bulunmanin farkl perspektifler kazandirdig: séylenebilir.
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Kitabin “Tecridii’l-akdid ve Tecrid Geleneginin Olusumu” baghgini tagiyan
birinci bélumunde, Tecridin 6neminden bahsedildikten sonra bu gelenek
icerisinden belirlenen sekiz serh ve alt1 hagiyenin yani sira, umir-1 dmme konusuna
hasredilmig alt1 risalenin mahiyeti ve kapsami incelenmektedir. Katib Celebi (6.
1067/1657) Tecrid tizerine yazilmis iki yizden fazla eserden otuz yedi tanesini
Kesfii'z-zunuin'da zikretmigtir. Yazar ¢aligmasini sinirlandirmak icin literatiirde
siklikla atifta bulunulan ve yeni bir yaklagim getiren eserleri segmistir. Bu eserleri
tarihsel analize tabi tutmasiyla yazar, eserlerde ele alinan meselelerin degisen ve

sabit kalan yonlerinin tizerinde durmustur.

Akaide dair onceki soylemlerin tenkit stizgecinden gecirilerek soyutlanmasi
anlamina gelen Tecridii'l-akdid tabiri yazara goére eserin ¢énemine delalet
etmektedir. Tecrid kisa ve 6z tslubuyla Islam dastince tarihinde yeni bir yazim
tarzinin baglamasinda etkili olan eserlerden biridir (38). Tasi’nin, bu yazim
bicimini benimsemesini metnin “kolay ezberlenmesi” esasina dayandirdigim
aktaran Apaydin’a gére ise tek neden bu degildir. Dénemin siyasi degisimlerine de
deginen yazar, TGsinin bu tarz bir eser yazmasinda Mustansiriyye Medresesinin
miufredatini olusturma cabasimin da etkili oldugunu ekleyerek telif tarzi ile
mifredat arasinda siki bir iligki kurmaktadir (42). Apaydin’a gére Tecrid, farkl
itikada sahip alimler arasinda tartigmali bir bahis olan imametle daha ¢ok giindeme
gelmesine ragmen dastnurlerin mutabik oldugu umtr-1 &mme bahsi geri planda
kalmigtir. Bunun bir yansimas: olarak da catigmaci bir metin olarak sunulmugtur.
Tecrid'in catigmaci degil, birlik ve sureklilik saglayan yéninu 6ne ¢ikaran yazar, bu
eser etrafinda gekillenen gelenegin calisilmasi, 6zellikle de ilgili yazma eserlerin
tahkik edilmesi ihtiyacini hatirlatmaktadir (51). Nitekim serh ve hagiyelerin ¢ogu,
imamet bahsi yerine umir-1 4&mme meselesine yogunlagsmigtir. Tecrid'in ortaya
cikardig degisim, eserin muhtevasina oldugu kadar konularinin siralanmisina da
yansimistir. Semseddin Isfahani (6. 749/1349), Tesdidii'l-kavdid adli serhinde
Tecrid'in alt1 bolumuntn nasil tertip edildigini, ele aldig1 konular arasinda irtibat
kurarak hiyerargik bigcimde yorumlayan ilk sarihtir. Apaydin, metnin tutarliligim
gosteren bu diziligle konularin tahsil edilme streci arasindaki iliskiye ve Tasi'nin
kurdugu sistemin, ilk bélim olan umir-1 &mme meselesine dayanmasindan 6turi
Tecrid'in metafizik temelli bir metin olduguna dikkat ¢cekmektedir (53).

Apaydin, Tecrid metnini temel alan eserleri genel olarak iki gruba ayirmaktadir:
(i) Metnin geneli tzerine yazilan eserler: Bunlar gerh turiinde olup bu eserlerde
miellifin kendi goértstni bulmak zordur. Ornegin, en hacimli serh olan
Sevdriku’l-ilhdm’da Lahici (6. 1072/1661) bir¢cok kaynaktan alinti yapmis, ancak
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kendi goruslerine pek yer vermemistir (88); (ii) Belli bir problem merkezinde ve
daha ge¢ donemde yazilan eserler: Bu eserler hagiye veya talikat tartinde olup
muellifleri belirli konular1 6ne ¢ikararak kendilerinden 6ncekilerin géruslerinden
farklilagtiklarini ortaya koymaktadir. Mesela, Samstni'nin (6. 919/1513) hagiyesi
Tecrid'in sadece ilk maksadinin varlik ve mahiyet bahisleri hakkindadir. Hagiyesinde
onceki yorumlar elegtiren Samsani, kendi degerlendirmelerine detayl bir sekilde
yer vermektedir (107).

Yazar, Tecridin sgerhlerini tamitirken aralarinda kargilastirma yaparak
benzerliklerine ve farkliliklarina isaret etmektedir. Ornegin Tesdidii'l-kavaid'i
tanitirken Tecrid'in daha 6nce yazilmis serhi olan Hilli'nin Kesfti'l-murddh ile ortak
olan yonlerine ve Tesdid’e eklenen bazi yeni meselelere deginmektedir (62). Ayrica
Tecrid geleneginin strdurtilmesinde hoca-talebe silsilesinin ve tedris faaliyetinin
onemini siklikla zikretmektedir. Bu hususta Ali Kuscu (6. 879/1474) ile Seyyid Serif
Ciircani sonraki alimler tizerinde olduk¢a etkili olmugtur. Bilhassa Hatibzadenin
(6. 901/1496) hagiyesini kaleme almasinin ardindan Tecrid'in séhretinin Osmanh
cografyasinda arttifi ve onceki goriglerin tahkikini yapan Tagkopriliizide’yle
(6. 968/1561) de mevcut birikimin gelecek nesillere tasinarak canliligini devam
ettirdigi gérulmektedir. Bunun yan sira Apaydin, Kuscu'nun serhine hagiye yazan
Mir Sadreddin $irazi (6. 903/1498) ile Celaleddin Devvani (6. 908/1502) arasindaki
tartismalarin baslangicindan bahsetmekte, kaynaklardaki bilgileri karsilagtirmal
analize tabi tutmak suretiyle tashih etmektedir. Katib Celebi, ilk hasiyeyi
Devvani'nin yazdigini, sonrasinda onu tenkit amaciyla $irazi'nin bir hasiye kaleme
alarak tartigma baglattigini belirtmektedir. Bu bilgiye siipheyle yaklagsan Apaydin,
Sirdzi'nin hagiyesinde Devvani'ye yonelik herhangi bir atfin bulunmadigini tespit
etmektedir. Bu ve bagka delillere dayanarak bu ikili arasindan ilk hasiye yazanin
Sirazl oldugu gértuguni savunmaktadir (95, 101). Birinci bélumin sonunda
Apaydin, Osmanli medreselerinde okutulmus olan Tecrid ve Mevdkif gibi eserler
izerine talikat tiriinde yazilmig “um@r-1 &mme risaleleri” literatiirti icerisinden
alti risaleyi degerlendirmektedir. Bu risaleler, Osmanli cografyasinda umar-1 amme

meselesinin nasil mistakil bir alan haline geldigini géstermektedir (129).

"Umir-1 Ammenin Hazirlayicisi Olarak Mevzi-Mesail Tartismalar: ve
Mevcutlarin Taksimi Problemi” baghgindan anlagildigi tuizere ¢aligmanin ikinci
boélimi, umir-1 4&mme sorununa zemin hazirlayan ve bu sorunun geligimine
katk: saglayan unsurlari incelemektedir. Bunlar metafizik ve keldm ilmindeki
mevzu tartigmalari, killi ilim ve miteahhirtin keldmindaki mevcutlarin

taksimi meseleleridir. Umtr-1 4mme ilk defa bir baghk olarak Fahreddin er-
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Razi'nin (6. 606/1210) Mebahis'inde yer almasina ragmen, yazar metafizigin
konusu ve meseleleri arasindaki iligkiyi inceleyerek, Farabi (6. 339/950) ve
ibn Sind'nin (6. 428/1037) eserlerinde umtr-1 Ammenin izlerini stirmektedir.
Ayrica ilimler taksimlerine de bakarak metafizik icerisinde umir-1 &mmenin
konumunu belirlemeye calismaktadir. Apaydin, Ibn Sini sonrasi dénemin
Messai filozoflarindan olan Levkerinin (6. 517/1123-4) Beydnii'l-hak adh
eserinde metafizigi iki kisma ayirmasini da bu alana yapilmig 6nemli bir katk:
olarak gormektedir. Levkeri, birinci kismi ilm-i killi, ikincisini ise ilm-i rubibi
olarak adlandirmigtir. Umir-1 ammeyi ilm-i kalli alaninda konumlandirarak
onu teolojiden ayrigtirmistir (166). Bu baglamda yazar, Israki gelenegin
kurucusu Sthreverdinin (6. 1191/587) de metafizigi ilm-i ilahi ve ilm-i kalli
kisimlarina ayirdigini ve varlik taksimlerine ilm-i killi kapsaminda yer verdigini
vurgulamaktadir. Apaydin sonrasinda miiteahhirin dénem mitekellimlerinin
mevz(l ve mesail tartigmalarina yaklagimlarini ele almaktadir. Ozellikle Serhu’l-
Mevikif ve Serhu’l-Makdsidda kelamin mevzl, mebidi ve mesiilini tespit
noktasinda yapilan izahlara deginmektedir. Akabinde Tecrid geleneginin mevzi
tartismalarina katkisini ortaya ¢ikaran yazar, her ne kadar Tecrid metninde
kelamin mevzu bahsi bulunmasa da ¢ogu sarih ve muhagsinin bu problemle
ilgilendiklerini belirtmektedir. Umir-1 4mmeyle irtibath bir diger problem ise
Tecrid geleneginde ilk kez Isfahani serhinin mukaddimesinde yer alan mevcudat
taksimleri bahsidir. Isfahani 6ncesi ve sonras1 yaklagimlar1 inceleyen Apaydin, bu
tir taksimleri “mevcutlarin ¢oklu taksimi” seklinde adlandirmaktadir. Ciinki bu
taksimler hem felsefi hem kelami gelenekleri kiilli ve icmali bir bakigla kusatma
amaci tagimaktadir. Yazar Tecrid literatiiriinde mevcutlarin taksimleri ile umtr-1

amme arasinda yakin bir iligki kuruldugunu dugtinmektedir.

Kitabin ana fikrinin ortaya kondugu ve “Umir-1 Amme Sorunu: Tanim ve
Yaklagimlar” baghgini tagiyan tgiincii bélimde ise umir-1 &mmenin tanimina
yonelik dort temel yaklasim ve niteliklerine yoénelik ¢ turla yaklasgim ele
alinmaktadir. Yazar, tarihsel olarak umtr-1 &mmenin sorunlagsma sirecini onu
tanimlama ¢abalari, mahiyeti ve kapsamina dair yapilan tartigmalar tizerinden
sunmaktadir. Um@r-1 4mmenin mesiilinin degil de bizzat kendisinin felsefi
bir sorun olarak vazedilmesinin gerekcelerine odaklanmaktadir (237). Tecrid
literatiiriinin umdr-1 &mme sorununa yonelik yaklasimlara yénlendirici bir katk:
sagladigini ileri siirmektedir. Tasi, Tecrid'de umar-1 &mmenin kapsamim (i) viicad
ve adem, (ii) mahiyet ve eklentileri (levdhik) ve de (iii) illet ve maldl olmak tizere ti¢

kisma ayirmustur.
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Tecridde umlr-1 dmmenin tamimi yer almamus, fakat serhlerinde isaret
edilen bazi tanmimlar daha sonra hagiyelerde agimlanarak tartigilmigtir. Apaydin
cesitli tamim ve yaklagimlar ortakhik (istirak), kapsayicihk (sumul), 6zgilik
(ihtisas) ve kargitlik (tekabiil) olmak tizere dort baglik altinda toplamigtir. Yazar
bu hususlar1 simflandirmak i¢in hagiyelerde yapilan tasnif ¢abalarindan istifade
ettigini eklemektedir (277). Ortaklik tanimina gére umar-1 &mme, “mevcutlarin
tamiinde ya da ¢ogunda ortak olan” geylerdir (246). Baz:1 disiintrler umar-1 Amme
yerine umir-1 samile terimini kullanarak kapsayicilik tanimini tercih etmiglerdir.
Bu agidan genellikle “mevcutlarin timiini ya da ¢ogunu kapsayanlar” geklinde
tamimlamiglardir (256). Umir-1 4mmenin kapsamina dair yorumlar analiz
edildiginde mevzii tartismalarinin etkisi gérillmektedir. Ornegin, Teftazani'ye (6.
792/1390) gore kelamin mevziu, mevcut degil de malum olarak kabul edildiginde,
tanimin “mevcutlarin ve madumlarin ¢ogunu kapsayan” olarak degistirilmesi
gerekmektedir (264). Icinin (6. 756/1355) Mevdkiftaki “mevcudun kisimlar
olan Zorunlu, cevher ve arazdan birine 6zgii olmayan” seklindeki tanimini ise
Apaydin 6zgilikk yorumu olarak adlandirmaktadir (266). Ayrica Ici ve daha sonra
Ali Kuscu umir-1 &mmenin mevcudun herhangi bir kismina 6zgii olmamasiyla
kitabin tertibinde ayr1 bir bélime muhtag olmas: arasinda baglant: kurmuglardir
(271). Dérduincii tanim ise ClircAni'nin ileri siirdiigi, karsitlariyla birlikte (varligin
mukabili olan yokluk gibi) mefhumlari umir-1 &mmenin kapsadigidir. Bu tanimda
karsitin ilmi bir amag¢ tagima sartini kogsmusglardir. Bu dért yaklagimin her biri

elestirilere konu olmusg ve zamanla tashih edilmigtir.

Bahsedilen tanimlarin yani sira umar-1 &mme farkh yonleriyle de nitelenmisgtir.
Apaydin, metinlerin satir aralarinda buldugu bu nitelemeleri iki doéneme
ayirmaktadir. Umir-1 4mmenin tanimi yapilmadan 6nceki dénemde zati araz
vasf1, sonraki dénemde ise ilke (mebde) ve ikinci akledilir olma 6zellikleri 6n plana
cikartilmigtir. Yazar ilk olarak umar-1 &mme ile zati araz arasinda kurulan iligkiyi
irdelemektedir. Muteahhirtn dénemine gelindiginde, umir-1 dmme icin artik
zati arazdan ziyade mebadi olusu gibi diger 6zellikleri yaygin olarak kullanilmaya
baglanmistir. Mebadi olusuna yapilan vurgular da degisiklik gostermistir. Isfahani
umar-1 Ammeyi mebadi olarak nitelemekte ve ilahiyat meselelerinden daha agik
oldugu i¢in onlara goére 6ncelik kazandigini ifade etmektedir. (294). Son olarak
Apaydin, umtr-1 4mmenin ikinci akledilirlikle iligkisini ele almaktadir. Tasi,
ilk akledilir ile ikinci akledilir arasinda irtibat kurmustur. Ornek olarak bir ve
cok kavramlarim ilk akledilirler, birlik ve ¢okluk kavramlarim ikinci akledilirler
olarak nitelendirmektedir. Tiisi’yi bu konuda tasdik eden Isfahani’ye gore “ikinci

akledilirler, ilk akledilirlere zihinde ilisen arizlardir ve haricte onlara mutabik
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bir suret bulunmamaktadir” (304). Diger taraftan Ali Kuscu, Tasi'nin goérisini
elestirmis ve yeni tartigmalara kap: aralamigtir. Zikredilen bu ti¢ nitelik umar-1
ammenin metafizik i¢cindeki konumunu gostermektedir. Kitabin ekler kisminda
Tecrid dncesi ve sonrasi eserlerde umtr-1 Amme bahislerinin bagliklarini iceren iki
adet tablo yer almaktadir. Eserler arasindaki farklar hakkinda genel bir sema sunan
s6z konusu tablolarin, bu bélimi okumadan énce incelenmesi, tartigmalar takip

etme bakimindan kolaylik saglayacaktir.

Kitapta kanaatimizce tartigmali olabilecek tek husus, Tecrid gelenegine dahil
olan diigiintirlerin hangi bakis acisiyla tamitilmas: gerektigidir. Apaydin, felsefe ile
kelam alanlarin i¢ ice gectigi klasik dénem sonrasi Islam diisiincesi ¢alismalarinda
kullanilan eserleri felsefe ve kelam sgeklinde simiflandiran “kati disiplincilik”
anlayigimi sakincali bulmaktadir (26). Buna binaen, kitabin birinci bélimiunde
Tecrid'in konumunun keldmda mui felsefede mi oldugu tartigmasini ele almakta ve iki
yaklagimin varligindan s6z etmektedir. Birincisi kelam icerisinde felsefi birikimin
eridigi, ikincisi ise felsefe icerisinde kelami birikimin eridigi séylemleridir. Yazar,
klasik dénem sonrasindan Ibn Haldan'un (6. 808/1406) felsefe-kelam iliskisi
hakkindaki yaklagimini delil getirerek kelam yararina olan birinci yaklagim tercih
ettigini belirtmektedir. Zira Tasi, ibn Sinaa bir filozof kabul edilmesine ragmen
Tecrid’in sarih ve muhagsilerinin kelamcilardan olmasi bu gériisii desteklemektedir
(46). Bununla birlikte, yazarin kitabin cesitli yerlerinde Tecrid gelenegi icerisinden
Hilli, Ali Kuscu, Devvani, Hatibzade ve Tagkopriilizade gibi isimleri “filozof” olarak
nitelendirmesi aslinda felsefe disiplinine ait gérdugu izlenimi uyandirmaktadir
(94, 201, 220, 278, 311). Oysa séz konusu dénemde filozof tabiri daha ¢cok Messai
gelenegi takip eden dusuntrler i¢in kullanilmaktaydi. Guniimiizdeki daha genis
anlamiyla filozof nitelemesi bu alimler icin uygun goriilebilirse de, Islam distince
tarihi caligmalarinda o dénemdeki ayrigmalara uyan ifadelerin kullanilmasi veya bu

tercihin giriste belirtilmesi daha uygun olurdu.

Sonug¢ olarak kitabin 6zenli ve titiz bir ¢alisma sonucunda yazildigim
soylemeliyiz. Meseleyi ele alig bicimi ve kullandifi zengin kaynakca dikkatle
incelendiginde emek verilmis bir eser oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Islam diigiincesi
alaninda yapilan ¢aligmalara agina olanlarin rahatlikla takip edebilecegi bir dile
ve akia bir anlatima sahip olan kitabin konular arasinda kurulan baglantilarin
metnin devamhilifini iyi sagladigi vurgulanmalidir. Yazar bu ¢alismasiyla tahkik
edilmemis bir¢ok serh ve hagiyenin giin yiiziine ¢ikmasina da yardima olmustur.
Tahkik edilmis olan eserlere ise ihtiyatla yaklagarak ulasabildigi yazma nishalarina

bagvurmusgtur. Gerektiginde yazmalarin farkli ntshalarimi  karsilagtirmigtir.
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Degerlendirmeler

Birincil kaynaklara dayanarak yaptigi degerlendirmeler, ¢aligmay: daha degerli
kilmaktadir. Ayrica serh ve hasiye yazim tarzlarini aralarindaki farklar1 géstererek
ornekler iizerinden incelemesi caligmay: 6nemli kilan bir bagka unsurdur. Calisma,
bu 6zellikleriyle tarihsel metotla felsefi kavram caligmas: yapacak aragtirmacilar
icin 6rneklik tegkil etmektedir. Apaydin’in bu eseri Tecrid gelenegi tizerine Tiirkcede
yazilmg ilk kitap olma vasfimi tagimas: bakimindan kendinden sonraki ¢aligmalar

i¢in goz ard1 edilemez bir kaynak olacaktir.
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