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Kelam ilmini, iman esaslarini izah eden ve savunan akaid ilminden ayiran énemli
farklardan birisi de tabiat teorisi olarak gorulebilir. Gerek ilk dsnemin zat merkezli
eserlerinde gerekse sonraki dénemin miitekdmil metinlerinde, tabiat bahisleri
bilgi ile uluhiyet arasinda intikali saglayan vesiil mahiyetinde konulara tekabiil
etmektedir. Metnin keldmi yogunlugu arttik¢a cevher-araz bahisleri etrafinda
dallanan ve ontoloji ile ilahiyat arasinda fiziki yapiy: izaha odaklanan konular da
detaylanir. Bu agidan tabiat, isbat-1 vicibin bir énciili ve yéntemi olarak Allah-
alem iligkisinin ya da ilahi sifatlarin evren tuzerindeki tezahiiriniin de tespitini
saglar. Bu sebeple fizik bahisleri, kelami kimligin diger dini ve felsefi ekollerden
ayristig1 giicla bir alana kargilik gelir ve bu sahaya dair caligmalarin ge¢misi

anlamanin 6tesinde giincel kelam yapmak adina asla ihmal edilmemesi gerekir.

Mu‘tezile olduk¢a erken bir dénemde keldmi istidlali isletmek ve ortaya
koyduguideolojinin tutarliliginisaglamak adina teorik fizige dair tam mitktesebati
tiirli risklerine ragmen temessiil etti. Oyle ki tesekkiil dsneminin hemen basinda,
cevher, araz, cisim ya da tabiat kavrami merkezinde pek ¢ok model iiretildi. Bu
teorilerle sadece deist ve materyalist akimlari degil, Ebu’l-Huzeyl ve Nazzim
geriliminde goriilecegi gibi, birbirlerini de muhatap alarak giclii ve tutarli bir
sistem de kurdular. Mu‘tezile’nin temel kavramlarini ve énermelerini belirledigi
bu yapi, basta Ehl-i Hadisin elegtirilerine maruz kalsa da Stinni kelam bu gelenegi
doniigtiirerek devam ettirdi. Bu agamadan itibaren cevher-i ferd, bir nevi itikad

haline gelerek neredeyse kelamin tim mesailinde kullanildi. Mu'‘tezile’nin adalet
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ilkesi etrafinda yurittiigi bu arastirma, tanridan kétulagii nefyetmek icin tabiat-
olgu iligkisini vurguladi ve bu, adet teorisinde izlenecegi tizere, kudret merkezli
modelden 6nemli baz: farkliliklar da dogurdu.

Bu yazida ana hatlariyla tanitacagimiz Ahmet Mekin Kandemir'e ait Mu ‘tezili
Diistincede Tabiat ve Nedensellik kitabi, iddiasi, konusu ve yéntemi bakimindan
bu sahada yapilan iddiali ve giincel ¢alismalar i¢inde yer alir.! Yakin zamanda
savunulan bir doktora tezine dayanan bu eser, ana hatlariyla bir giris ve iki ana
boélimden miitegekkildir. Giriste, okuyucuyu sonraki bglimlere hazirlamak icin,
kuramsal ¢erceve kisminda problem, yéntem ve sinirhliklar ile kaynaklar ve terimler

tanitilmig, diigiince tarihinde nedensellik kisminda ise ana teoriler 6zetlenmistir.

Terminoloji kismi yazarin ileride bagvuracagi kavramlari belirlemesi
bakimindan mihimdir. Bu sebeple bu béliimde, tab‘-tabiat, illet ve sebep ile
bunlardan tureyen nedensellik terimleri belirgin hale getirilmektedir. Burada
kelam fizigi calismalarinda sebep ve illet kelimelerinin bilingli kullanimina dikkat
cekmek gerekir. Erken déneme ait metinlerde ayirt etmek gii¢ olsa da miiteahhir
donemde meseleler dakiklesince, sebep-sonu¢ bagintis1 daha ¢ok iligkisel, illet-
maltl irtibati ise zorunlu nedenselligi karsilamigtir. Eserde de belirtildigi gibi tevlid
yontemi bu terimsel ayrima 6rnek verilebilir. Ayrica ister sebepten ister illetten
turetilsin nedensellik, kelaimda mutlak manada reddedilen bir ilke de degildir.
Bu sebeple keldmda nedenselligin reddedildigi iddiass, bu iligki fizik ve metafizik
alanda determinizm olarak nitelenirse anlamli olacaktir. Tabiat kavramina yoénelen
olumsuz duygu ise onun iradi fail kargisinda fiilini otonom yapan aktif bir tézu
¢agristirmasidir. Ozelde kelamcilar tabiatla, ashinda insan fiilleri baglaminda illet-i
ihtiyariye (istitdat) kars: illet-i tabilyi elestirmiglerdir. Eserde de vurgulanan bu
husus, kelamda illiyet tartigmalarinin ahlaki alanda baglayip tabii alana intikal
ettigini de belirtmesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Kandemir, kitabin birincibélimuni genelitibariyla Mu ‘tezile kelaminda tabiatin
yapisina ve igleyigine ayirmis ve ilk kisimda cevher, araz, cisim ve hala kavramlarini
incelemigtir. Burada verilen bilgiler ana hatlariyla klasik metinlere dayanmakta, bu
sahada yazilan ikincil eserlerdeki malumatz, agik kalan hususlara da ¢6ztim getirerek

ortaya koymaktadir. Islam 6ncesi gelenege yapilan atiflar da dikkate alinirsa genis

1 Bu calisma Eyliil 2019 yilinda Konya Necmettin Erbakan Universitesi flahiyat Fakiiltesi Kelam Ana
Bilim Dalinda “Mu'‘tezile’de Tabii Nedensellik Dusiincesi” adiyla savunulan teze dayanmaktadir.
Yazarin yakin zamanda yayinladig bir bagka calismasi i¢cin bkz. Ahmet Mekin Kandemir, “Debates on
Causality in Islamic Kalam and Modern Physics: A Comparison Between the Theory of KabX and the
Soft-Deterministic Interpretations of Quantum Theory”, Bilimname XLI (2020/1): 691-722.
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bir veri zemininden hareket edildigi anlagilir. Cevher baghginda kavramin tanimi
ve ozellikleri verilmis, bélinmeyen parca fikrine yonelik elegtiriler 6zetlenmisgtir.
Burada ilk dénem keldaminda dil mantigina dayal istidlalin kavramsal ¢ercevenin
olusumuna etkisini belirtmek dikkat ¢ekicidir. Bunun gibi ciiz/cevher taniminda
nokta analojisine bagvurulmasina bagh olarak hendesi ispat modelinin igletilmesi

ve bunun uzantilar1 hususen tizerinden durulmasi gereken bir meseledir.

Araz baghg: altinda sifat, mana ve araz ayrimi baglaminda bu kelimenin
tanimina yer verilmis, ardindan arazlarin cegitleri, sayis1 ve bekas: konularina
gecilmistir. Cisim kisminda ilk dénemde uygulanan tanimlarin ardindan cismin
yapisina dair teoriler zikredilmigstir. Bu dogrultuda cismin, cevher-arazdan ve sirf
arazdan olugtugunu savunanlar ile alemin cisimlerden meydana geldigini iddia
edenler yaninda -Békillani gibi- ctiz cisim ayniligini dile getirenler de bir kategori
olarak verilebilirdi. Hala baghgi altinda kelamcilarin iki temel gorist dile getirdikleri
zikredilmigtir: Alemin i¢indekive Alemin disindakibosluk. Yazar boslugun kabuliint
boyutsuz cevher fikrine ve mekan teorisine baglasa da, bu husus kaynaklardan
hareketle sistemsel olarak incelenmelidir. Bagdat Mu‘tezilesi’nin boslugun reddi ile
atomculugu nasil telif ettikleri sorusu ise daha ayrintili gézden gecirmeyi hakeden
bir husustur. Bunun gibi Basra ve Bagdat ekolleri arasinda bosluk tartigmalarinda
ortaya konan tecriibi delillere dikkat cekmek de ciddi bir katk: olacaktir.

flk bolimin ikinci kisminda alemin isleyisini izah i¢in gelistirilen ve mana,
tabiat, kiitmGn-zuhfyr, i‘timad, hareket, sitkin, fena-beka ve tevlid olarak siralanan
teoriler ve kavramlar irdelenmistir. Bu bagliklar alt birimlere ayrilirken yeni tasnif
ve kavramlar da giindeme getirilmigtir. Klasik metinleri kavrarken yeni isimler
iiretmek/6nermek farkli bakis acis1 ve anlama firsat: vermenin étesinde malumat:
modern zihne yaklagtirmak i¢cin de énemlidir. Bu yonde tabiat baghg: altinda
Muammer b. Abbad (6. 215/830) ve Nazzam’a nisbetle “atomcu tabiat¢ilik” ile
Nazzam ve Cahiz’a (6. 255/869) nisbetle de “anti-atomcu tabiatcilik” ifadeleri iki
grubun yénelimini éziinde ayirt etme imkan vermektedir. Kiimtn ve zuhtrun,
gerceklesme tarzina bagl olarak “mucivere” ve “mudahale”, fena-bekinin ise
“yaratmanin bekay: icerdigini kabul edenler” ve “yaratmanin bekay: icermedigini

kabul edenler” seklinde taksimi i¢in de ayn1 yorum séz konusudur.

Eserde hareket ve siikiin konusunda aktarilan gorisler kelamalarin sirf teolojik
kaygilarla hareket etmeyip bir agamadan sonra kadim evrensel miras izlediklerini
de hissettirecek diizeydedir. Bu dogrultuda klasik nazar ve miigahede yoéntemi
disinda tecriibi bir metoda atif yapan bilgiler dikkat ¢ekicidir. Ciibbailerin i‘timad

teorisinde kiitigiin yizmesi, ipin gerilmesi gibi olaylar incelemeleri; Kabi'nin (6.
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319/931) elma ve tity deneyi; Nazzdm'in Zenon paradoksunu agmak icin topag,
degirmen vb. fiziki olaylar1 gbzlemesi bu baglamda zikredilebilir. Bu hususta en ilgi
cekici 6rnekler ise metinde geregince yer almasa da Cahiz’a aittir. Onun akrepler
ve fareler bagta olmak tzere hayvanlarla yaptig1 deneyler 6zellikle de kopeklerin

sartlanmasini izah ederken kullandig: yontemler tizerinde durmak gerekir.

Eserin tabil nedensellikle ilgili tartigmalara ayrilan ikinci ana béluma bu
olgunun Islam 6ncesi kaynaklarini vurgulayarak konuya baslamaktadir. Felsefi
kéken altinda, Anaksagoras (6. MO 428), Stoacilar ve Aristoteles (6. MO 322)
daha ¢ok Nazzam’a etkileri acisindan incelenmigtir. Burada, tabiat fikrini dikkate
alan Mu'tezililerin kidem sifatim1 savunmak adina hasimlarina ait kavramlar
canlandirdiklar1 goralmektedir. Bu kiltirel entegrasyon siireci onlarca yil
icinde gerceklesmis ve sonucunda sadece disiince nakledilmemis, ayn1 zamanda
Matiridi'nin (6. 333/944) Nazzam atiflarinda gérilecegi gibi, Sunni kelamin

sistematik bir malumatla bulugmas: da saglanmigtir.

Kitabin bu bélimiinin ikinci kismi nedensellik, zorunluluk ve imkan
baghgini tagimaktadir. Burada siwrasiyla, zorunlu nedensellik mana ve tabiat,
kismi zorunluluk i‘timad ve tevlid, zorunsuzluk ya da nedenselligin reddi ise
adet ve iktiran teorileri baglaminda incelenmis ve ardindan kismi zorunluluk
ve zorunsuzluk fikirlerini ayristiran bir baghikla sona erdirilmistir. Bu kismin
bagliklarini kavramlara atifla degil muhtevada yer alan tartigmaya isaretle ve
problem odakli bicimde belirlemek tedahiile engel olacagindan daha isabetli
olurdu. Boylece tabiat ya da mana teorileri, bir tir determinizme yol actig1 icin
ilahi miidahale ve mucize ile irtibathh bicimde iglenebilirdi. Baz1 cevrelerce dile
getirilen Nazzdm ve Muammer’in tabiat¢ oldugu tezini de bu vurgunun gotirecegi
yeri hesaba katarak ve ihtiyatla kargilamak gerekir. Bu tespit, disiince tarihinin
siirekliligi ihmal edilerek en nihayetinde onlarin Grek’ten etkilendikleri iddiasina
basamak yapilacaktir. Oysaki fikirlerinin muhatap aldiklari akimlar etrafinda
sekillendigi dikkate alinirsa, onlardaki tabiat kavraminin mahiyeti de anlagilir.
Nazzam'in zuhir dedigi —tecelli gibi- nesnede mevcut ilahi tab‘in (hilkat) her
olusta kendini géstermesi, Cahiz ve Ka'bi'nin tabiat: ise Kadi Abdiilcebbar'in da
(6. 415/1025) belirttigi gibi, nesneler goze carpan tek yonla hareketlerdir. Eserde
i‘timad ve tevlid ile 4det ve iktiran teorileri de Mu‘tezile ve Ehl-i Stinnet ekseninde
mukayese edilse de aradaki fark: belirginlestirmek gerekmektedir. Her iki ekolde
alem, istisnai durumlarda (mucize) ve akli imkan duzeyinde ilahi etkiye agiktir,
ancak Mu‘tezile bu aligkanligi éngériliir bir yasamin temel ve zorunlu bir ilkesi

haline getirmistir.
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fkinci ana boliimiin diger bashiginda ikincil nedenler ile ilahi fiil iligkisi tizerinde
durulmakta, kigiler ve ekoller arasindaki farklilik tizerinden konu hiilasa edilmektedir.
Bu baglamda adalet ve hikmet sifatlarinin evrenle iligkisi fail-i muhtar, illet-maldl,
tabiat-fiil maddelerine dikkat ¢ekilerek aktarilmaktadir. Bu baglamda icat edilen izah
denemeleri olan i‘timad ve tevlid de bu vesileyle gindeme getirilmis, sebeplere riayet
ederek (dolayl)) yaratmanin Mu'tezile'nin adalet ilkesine uygunlugu belirtilmistir.
Tabiat kanunlarn ve ilahi fiiller baghg: altinda dogadaki isleyisin nedensellikle iligkisi
iist ilkelere atifla izah edilmektedir. Miellifin belirttigi gibi tabiat kanunu ya da yasa
fikri, fiziki nesneler arasindaki iligkiyi yine dogada gémiilii bulunan sabit ilkelerle izah
i¢in geligtirilmistir. Kitabin inceledigi diizlemde bu tiir bir fizikalist yéntem olmamasi,
anlam kaymasim engellemek adina mefhumu dogru yitklemeyi gerektirir. Benzer bir
dikkat, tabiat kanunlari ve Kur’an bélumii i¢in s6z konusudur. Tevhid ve ilahi kudret
merkezli bir metin olan Kur’an, belli bir yasa koymanin 6tesinde, yetkin sifatlarin
evrene mudahalesine engel olabilecek tim sirli, gizemli, okiilt, mistik, otonom ya
da paralel yapidan evreni temizlemeyi amac¢lamaktadir. Nedensellik ve isbat-1 vacib
baghg: ise tabiat fikrine kaynaklik eden esas siiki ele aldif1 icin mithimdir. Zira
tabiatg1 kelamalar diialist ve materyalist zihniyette mevcut, uluhiyet kargit: iddialar

nefyetmek ve buna karg1 Allah-alem iligkisini izah etmek i¢in bu kavrami kullandilar.

Bu bélumiin énemli konularindan biri mucize ve nedensellik baghg: altinda ele
alinmigtir. Mucize, nebinin sidkini tasdik etmesi ve dlem tizerinde ilahi otoriteyi
temsil etmesi sebebiyle tabiat kabul edildiginde ilk izah1 gereken olgudur. Once,
mucizeye dair yaklagimlar 6zetlenip konunun nedensellik agisindan 6nemi
belirlendikten sonra, keldamc bakisi Nazzam-Cahiz ve Muammer-Ka‘bi geklinde
gruplanmustir. {1ki, klasik anlayisa yakin bicimde mucize ve ilahi etkiyi kabul etse de
hissi mucizelere yaklagim ve Kur’an mucizesi konusunda ayrilir. Nazzdm’in icméay:
reddetmesine paralel bicimde bu konuda gelen haberleri ihtiyatla karsiladig: ve icaz
konusunda sarfeyi savundugu belirtilir. Muammer ve Ka‘bi ise ilahi mudahalenin
kabul edilen nedensellik anlayis: etrafinda meydana geldigini iddia etmektedir. Bu
ya nesneleri bu turden ihtimalleri ytiklenecek bi¢cimde énceden dizayn etmek ya da

yine mucize aninda usule uygun bicimde tesir etmek seklinde vaki olabilir.

Bu bélimin ve kitabin son kisminda tabiatg keldmcilarin nedensellik
anlayislar sureklilik ve degisim olgusu merkezinde ele alinirken siireksizlik olarak
gorulen atomculukla (teceddiit nazariyesi) mukayese edilmistir. Buna gére tabiatg
kelamailarin adalet ilkesi geregi insan sorumlulugunu ispat i¢in kudret vb. arazlarin
bekasini, ayricacismin tesirettigiarazlarikabul etmeleri Ehl-i Sinnetten farkliolarak

degisimi kismen de olsa nesneyle baglantih kilmig ve ilahi iradenin miidahalesini
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belli sartlara baglamistir. Ancak bu model kelamcilarin siirekli yaratmay: dogrudan
miudahale olarak degil de, ara nedenler tizerinden gerceklestirdigi ve her bir olusun
ilahi yaratma olarak ac¢iga ¢iktig1 anlamina gelmektedir. Burada ciddi bir tartigma
alani sabit-degisken ya da siireklilik-siireksizlik iligkisi, her daim yenilenen arazlar
ve bunlar tagiyan cevherler tizerinden yuritulmustir. Tabiatc: keldmcilar dlemde
siireklilige baglh bir yapiy: benimseyerek hem nesneler arasindaki belirgin iletigimi
hem de farklilig: tespit etmis oldular. Ancak cevher ve araz iligkisine getirdikleri
yorum sebebiyle kendi iglerinde de ihtilafa dustiler. Muammer cisimlerin
(cevherlerin) belli tabiatlarla yaratildigini ve farkliligin da buradan kaynaklandigin:
iddia etti. Boylece tabiat esasinda bir cevherin belli arazlar1 yiiklenecek bi¢imde
yaratilmas: ve ona kismi de olsa bir hareket alani taninmasidir. Ka'bi ise tabiat
etrafinda arazlarin sureksizligini kabul etse de bu yapinin tevlid yoluyla stirekli
oldugunubelirtmistir. Bubélimiin son baghgy, ihtilaflirivayetler sebebiyle tartigilan
Nazzam'in siirekli yaratma fikri kargisindaki konumudur. Onun strekli yaratmay:
arazlarin devamli yoktan var edilmesi degil de en baginda tabiatlara gizlenen
nitelikleri agiga cikmas: seklinde anlagilmigtir. Béylece Nazzdm kendi nedensellik
ve stireklilik fikrini temellendirirken diger yandan ilahi sifatlar ve evren iligkisini
ekoliin ayirt edici doktrinlerini dikkate alarak ¢éztiimlemigtir. Bu yaklagim yazarin
dabelirttigi iizere siirekli yaratma olarak nitelense de onu Stinni keldmcailardan ciddi
bi¢imde ayirmaktadir. Bu bélum tabiat¢i kelamcilarin kismi siirekliligi benimsedigi
vurgulanarak tamamlansa da mantiki agidan celigkili gériinen bu ifade yerine
kontrollu siirekliligi énermekteyiz. Eser elde edilen neticelerin tekrar edildigi ve

ileri caligmalara igaret eden bir sonug boliimiiyle tamama ermektedir.

Kandemir’in ana hatlariyla tanittigimiz eseri henuiz giris seviyesinde bilgi sahibi
oldugumuz bir alan hakkindaki malumatimizi genisletmesi, yeni tartigmalara kap:
agmasi ve bu yéndeki bilimsel tiretimi harekete gecirmesi bakimindan énemlidir.
Konu edilen sahislardan Muammer ve Nazzam'in fikirlerinin, ¢cogu heresiografik
eserlerde nakledilen ve eksik ve yonlendirici olma ihtimali bulunan bilgilerden
elde edilmesi, tabiat teorilerini en azindan su an itibariyla timden aydinlatmaya
engeldir. Cahiz'in telifleri buyiik oranda elimizde olsa da ansiklopedik eserleri ile
farkl ilgilere sahip risalelerinden bu iddialar1 siizmek guctiir. Ka‘bT'nin eserleri de
hakkinda heniiz sistematik bir diisiince elde etmek i¢in yeterli degildir. Tam bu
guglitklere ragmen Mu'tezili Diisiincede Tabiat ve Nedensellik, ele aldigi konunun
hakkini vermekte ve mevcut malzemeyi sorunsallagtirarak ileri calismalara zemin
hazirlamaktadir. Kelamin kimliginin ayrilmaz bir parcas: olan tabiat teorisini,
metafizik bir bitiin icinde anlayacak ve inga edecek bir paradigmanin kurulmasi ise

tam muhtevay1 agan bir sorun olarak hala ortada durmaktadir.
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