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islam Felsefe ve Bilim Tarihi Aragtirmalari Dergisi
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Richard C. Taylor, Luis Xavier Lépez-Farjeat (eds.). The Routledge Companion to Islamic
Philosophy. New York: Routledge, 2016. 434 sayfa. ISBN: 9780415881609.

Sajjad H. Rizvi’

Terciime: Simeyye Parildar**

Islam felsefesi arastirmalarinin altin ¢cagini yasiyoruz. Bugiin pek ¢ok giive-
nilir edisyon kritik negre —~hepsi boyle olmasa da- ulagabiliyoruz. Aym sekilde,
negre doniigen yazma eser orani gu an icin genele nispetle ¢ok kictk bir yuzdeye
tekabiil etmekle birlikte, durum daha énce olmadig: kadar iyi. Klasik olsun, mo-
dern olsun, her dénemden pek ¢ok diisuniirle ilgili bilgilendirici, giris diizeyinde
kitap, derslerde etkin bir bicimde kullanilmak tizere elimizde mevcut. Dahasi,
islam’da fikri yasamin, Osmanli, Safevi ve Babiir baglamlarini da icine alacak se-
kilde ge¢ donemleri de kapsayan uzun soluklu entelektiiel tarihine dair daha ge-
lismis bir anlayisa sahibiz. Belki de en énemlisi, delillendirmelerin felsefi degeri
ve neticeleri, Avrupa’daki modern felsefenin ve bilimin teleolojik olarak ortaya
cikisina uzanan yolda salt gostergeler olarak degil, kiiresel entelektiiel mirasin
kendi baglarina birer pargasi olarak dikkate alinmaktadur.

Degerlendirmemizin konusu olan ig bu kitap, sofistike felsefi bir yaklagim ile
konularin ele alinmasi ihtiyacina isaret etmekte, kasti olarak kronolojik —belki
de fazlaca filolojik olacak- bir yaklasimdan kacinmaktadir. Fakat tam da ge¢ d6-
nemde ortaya konan katkilarin biyik 6lctide goz ard: edilmis olmasi, kitaba dair
en biiyiik hayal kirikligim olmustur. Calisma, Islam felsefesini, mesele ve dokt-
rinlerin oturmus bir yap: kazandig: farz edilen bir ge¢miste ortaya konmus bir
irtin olarak ele aliyor gozitkmektedir. Aslinda, “klasik-sonras1” diye tabir edilen
dénem —ki bu dénemlendirme de bagh bagina miiphemdir- tizerine ¢calisan pek
cok aragtirmaci, ge¢ dénemdeki serh geleneginin felsefeyi gelistiren bir dinamik
oldugunu savunacaktir, zira hasiyeler ge¢mis doktrinlerin salt savunulmasi ve
edilmesinden ibaret degil, aksine entelektiiel aragtirma i¢in yeni odak noktalar:

ve yonelimleri ifade eden ve dahi miidafaa eden birer aract konumunda idi.

* Dog. Dr., Exeter Universitesi, Arap ve Islam Arastirmalar1 Enstitiist.
Dr., Istanbul Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi.
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Her ne sebeple olursa olsun —belki pazarin, belki 6grencilerin yénlendirmesine
baglh olarak- 6nde gelen buyik yayinalarin verdigi destegin de etkisiyle sayilar:
hizla artan el kitaplar1 (handbook) ¢aginda yagiyoruz. Kusku yok ki, bu sebepten
oturt Routledge Companion to Islamic Philosophy, daha muhtasar bir bicimde 6nce-
den negredilmis ve de editérlerinden birisi bu cildin de editérleri arasinda yer alan
The Cambridge Companion to Arabic Philosophy* ile, yakin zamanda okuyucu ile bu-
lusan The Oxford Handbook of Islamic Philosophy? baglikli calismayla mukayese edile-
cektir. Bu ¢esit calismalarin hedefi, en son ve en yeni ortaya konan aragtirmalarin
meyvelerini bir tir imbikten gecirmek suretiyle Islam felsefesindeki temel fikir ve
yonelimleri 6grenci ve genel okuyucu i¢in erisilebilir kilmaktir.

Bu cilt vahiy ve kelam, mantik ve dil, tabiat felsefesi, metafizik, epistemoloji
ve zihin felsefesi, ahlak ve siyaset felsefesi ve de gayet cetrefilli bir konu olmas:
bakimindan din ile sufizm arasindaki iligkiyle irtibatli konular: ele alan yedi te-
matik kisimdan olusmaktadir. Elbette boylesi bir eserin, “Islam felsefesi (Islamic
philosophy)” ya da “Arap/islam geleneginde felsefe (Philosophy in the Arabic/Isla-
mic tradition)” ile neyin kastedildigini de géz éniinde bulundurmas: gerekir. Bu
da, giris boluminde, o da olduk¢a 6zet bi¢cimde yer almaktadir. Editérler, uzun
soluklu meselelerle alakali, felsefe tarihinde ve felsefede siirdiiriilen muhaverelere
(conversation) dahil olabilmek adina, klasik diigiintrlerin felsefi kavrayislarini or-
taya ¢ikarmak istediklerini acik bir bicimde ifade etmektedirler. flgingtir ki, en iyi
temsilcileri, donustirilmis ve bir sekilde Yeni-Eflatunculagtirilmig Aristotelescilik
formlar1 icerisinde addedebilecegimiz Farabi (6. 339/950) ve Ibn Sina (428/1037)
olan felsefi gelenek, s6zi edilen muhavere icin en iyi ortaklar olarak belirlenmis.

Her ne kadar muhavere terimini kullanmak, diyaloga gore daha makul olsa da,
farkh kiltiirel baglamlardan gelen felsefi geleneklerin nasil birbirleri ile muhave-
re halinde oldugu sorusu kitabin cevapsiz biraktig: bir sorudur. Ve yine bu durum,
yalmizca kavram ve delillendirmelerin somutlagtirilmas: ve yanhglanmasi icin degil,
kargilagtirllamazlik (incommensurability) seklindeki eski problem séz konusu oldu-
gunda da yeni sorunlar ortaya ¢ikarmakta degil midir? Elbette, bir gelenek bag-
laminda felsefenin nasil tanimlanacagini séyleyip, sonrasinda bu felsefi gelenekle-
rin katkilarinin, gelecegin kiiresellesen felsefi meselelerine nasil dokunabilecegini
okuyucularin kararina birakmak daha iyi olabilir. Ki bu durumda da, gelenek kavra-

1 Peter Adamson ve Richard C. Taylor (eds.), The Cambridge Companion to Arabic Philosophy (Cambridge,
UK; New York: Cambridge University Press, 2005).

2 Khaled El-Rouayheb ve Sabine Schmidtke (eds.), The Oxford Handbook of Islamic Philosophy (New York:
Oxford University Press, 2016).
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minin ta kendisi, yakin zamanda yayinlanan kitabinda Justin Smith’in philosophia®
seklinde isimlendirdigi, buitintyle ve digerlerini diglayic1 bicimde 6ziinde bir Yunan
miras1 olarak kalacak herhangi bir seyle baglantili olmasi zorunlu degildir. Islam ve
Avrupa felsefe gelenekleri arasinda gececek herhangi bir muhavere, ikisinin ortak
Helenistik kékenlere sahip olmasindan 6tiira elbette daha kolay olacaktir; ancak bu
durumda da, hangi tiir Yunan felsefesinden bahsedildigi sorusu cevapsiz kalacak-
tir: Aristoteles ya da Plato mu, erken ya da ge¢ dénem Yeni-Eflatunculuk mu, akil
yurttmecilik (ratiocination) ya da mitiopoeti (mythopoesis) mi, hikemi bir yol ya da
yagsam bicimi olarak felsefe mi, bilim mi veya buyi mii? Editorler, ge¢ donem felsefi
geleneklerle ilgili cogu konunun bu ¢aligmada eksik kaldigini ima ederek bagka bir
kitapta bunlara yer verilebilecegini soylemektedirler. Ancak, yakin donem ve ¢cagdas
felsefenin, sosyal ve politik meselelerle daha fazla i¢ ice oldugunu, dolayisiyla da tam
anlamiyla felsefi olmadig: yoniinde bir degerlendirmede bulunduklarindan, ge¢ do-
nem felsefi geleneklerin dikkate alinacagina dair bir umut 15181 belirmemektedir (1).

Bu durumda, felsefeden ne anladigimiza dair temel tartisma zeminimize geri
doniiyoruz. Uzunca bir siiredir, Islam felsefesi caliganlarin, onu “analitiklestirmek
(analyticise)” ve de Anglo-Amerikan analitik gelenegin perspektifinden Aristoteles
(6. MO 322), Thomas Aquinas (6. 1274), ibn Meymin (6. 601/1204) ve Kant (6.
1804) caliganlara hitap edilebilir kilmak geklinde bir ényargilar: olageldi. Sonraki
donemlere ait gelenekleri ¢aligsmay: tercih edenler dahi, bunlarin sezgisel, mistik
ve “teosofik” yonlerini ileri siirmek suretiyle, bu analitiklestirme egiliminin 6nii-
ne gecemediler. Felsefenin ne oldugunu ¢ok daha radikal bir bi¢cimde yeniden di-
stinmeye ihtiyacimiz var. Hikmet kavramini, onun zaman i¢inde farkli baglamlarda
nasil gelistigini ve farkl felsefe gelenekler biinyesinde yer alan eylem, diistince ve
yasam bicimleri i¢in bir ¢at: kavrama kargilik gelmeye ne sekilde evrildigini dikkate
almanin faydali bir yol olabilecegini 6neriyorum.

Kitabin birinci kisminin, “Islam Vahiy Geleneklerini Rasyonel olarak Anlam-
landirma Gabalar1” olarak isimlendirilmesi de mumkiindiir. Maha Elkaisy-Frie-
muth’un kaleme aldig, “God and Creation in al-Razi’s Commentary on the Qur’an”
baglikl: ilk bélimin, Michael Cahase’in Farabi'ye kadar gelen klasik gelenekte ya-
ratilis1 ele aldigi makalesi ve Cerami'nin alemin ezeliligi hakkindaki ¢aligmas: ile
birlikte okunmas: daha iyi olur. Aslinda, bu kitabin ilgin¢ faydalarindan biri de,
hangi makale gruplamalarinin bir arada ve birbirleriyle irtibath bir bicimde ele ali-
nabileceginin tespit edilebilmesidir. Elkaisy-Friemuth, Tanri'nin yaratic failligine
dair (creative agency) teolojik anlayiglarin, felsefecilerin, Tanri’'nin mantiki bir ne-

3 Justin E. Smith, The Philosopher: A History in Six Types (Princeton: Princeton University Press, 2016).
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tice olarak kozmosun kaynagi oldugu seklindeki ilkeye olan 1srarlariyla nasil uyus-
tugunu gosterir. Bu sorunsal, Islam diisiincesinde uzun bir tarihe sahiptir, fakat bu
metin sorunsala ait meselelerin ancak bir kismina igsaret edebilmektedir.

Rosalind Ward Gwynne, Kur’an'daki akil yurtitme bi¢imlerini ele almaktadir
ki bu, Cornelia Schoeck’in Kur’an ve hadisteki mantiksal yapilara dair énceki bir
caligmasini animsatmaktadir.* Ancak daha énemlisi, filozoflarin Kur’an’1 nasil oku-
duklar: ve kullandiklar1 sorusudur. Bu husus, sadece filozoflarin otorite ile nasil
bir irtibat kurduklar: yonindeki genel soruya deginmekle kalmiyor, vahiy odaklh
zihinler de dahil olmak tzere farkh hitap kitleleri icerisinde géruslerini ne gekil-
de teblig edip, “popiilerlestirmek” isteyebileceklerini de géz 6niinde bulunduruyor.
Azim Nanji'nin, ahlaki konularla ilgili makalesi, tarih dig1 (ahistorical) olan ¢agi-
miz normatif Musliiman diigiincesine bir 6rnektir. Toby Mayer’in akla (reason) dair
zengin caligmasi, tarihsel perspektiften, Mu‘tezile ile Eg‘ariler arasindaki klasik
kelami tartigma icerisine konumlanmigtir. Rumee Ahmed’in makalesi, 6yle gozi-
kiiyor ki, Farabi’den sonra siyaset felsefesinin uzunca bir stiredir yok halde bulun-
masini —ki aralarinda eski iran Bagkani S. Muhammed Hatemi'nin bulundugu pek
¢ok dugtiniir bunun yasim tutmaktadir- fikih ile kamusal alanda tezahiir eden yasa
ve diizenin etkin bir konuma gelerek, siyasetin yerini almasindan kaynaklandigini
one sirer. Fukahanin pragmatizmi, Platoncu siyaset felsefecilerinin (Platonopolists)
sahip olduklari idealizmin yerini almigtir.

Ancak yakin zamanda ahlak gelenegi calismalar: ve yoneticilere nasihat litera-
tiru (firstenspiegel) tizerine yapilan ¢alismalarin da ortaya koydugu gibi, siyaset
felsefesi Misliman dinyada ortadan kalkmamigtir. Bilakis, daha vahye ve fikha
dayali olan literatiirle paralel olarak varhgin strdurmugtiir. Bu bélumun, Philip-
pe Vallat ve Steven Harvey’in VI. kisimdaki ahlak ve siyaset felsefesi yazilari ile
birlikte okunmas yerinde olacaktir. Tam da simdi, diger bir hayal kirikligini ifade
etmenin zamanidir: VI. bolim tamamen Farabi tizerinedir. Islam diinyasinda ge-
lismis olan siyaset diisiincesi ve felsefesi, Platoncu siyaset felsefesinden hi¢ kug-
kusuz daha fazlasidir. Muzaffar Alam’in Ahldk-1 Nésiri gelenegini Hint baglaminda
ele aldig1 calismasini saymazsak, kitapta Thvan-1 Safa, Tkbal, Humeyni ya da yakin
zamanda yayinlanan Princeton Encyclopaedia’da® yer alan digiinir ve isimlere dair
malumat aramak beyhude bir ¢abadir.

4 Cornelia Schock, Koranexegese, Grammatik und Logik: zum Verhiiltnis von arabischer und aristotelischer
Urteils-, Konzequenz-, und Schlulehre (Leiden; Boston: Brill, 2006).

5 Gerhard Béwering vd. (eds.), The Princeton Encyclopaedia of Islamic Political Thought (Princeton, Oxford:
Princeton University Press, 2013).
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Mantik, dil ve bilim ile irtibatli konular: ele alan ikinci kisim, Therese-Anne
Druart’in Endulis filozoflarina kadarki dil ve mantig ele alan faydali bir bolimi;
Terence Kleven'in klasik Arapc¢a gelenekte —ki Deborah Black bu konuda bir hayli
caligmigtir®~ Retorik ve Poetik alanlarinin neden Organon icinde yer aldigina dair
makalesini; Allen Bick’in Farabi, Ibn Sina ve Ibn Risd gibi “devlere” odaklanmak
suretiyle diyalektik ve burhanin mantiksal ispat teorisini igledigi ¢calismasini; ve de
Anna A. Akasoy ve Alexander Fidora'nin bilimlerin yap: ve metodunu ele aldikla-
r1 ¢aligmalarini icermektedir. Bununla birlikte, Asad Ahmed ve Khaled el-Rouay-
heb’in” caligmalarinda ortaya konan ve sonraki dénemlere tekabiil eden, Osmanl
ve Hint cografyalarindaki mantik geleneginin canl bir gekilde varlik gosterdigini
g6z oniine aldigimizda, kitabin bu kismi, ortaya konan literatiri temsil etmemek-
tedir. Mantik nasil ve neden metafizigin yerini alacak kadar kok salabilmistir? Ve
Safevi 6rneginde oldugu gibi, baz: sartlar icerisinde neden mantiksal spekilasyo-
nun nisbi yoklugu —eski yalana paradoksu bulmacasi (Liar’s Paradox) ve insolubilia
ile irtibatli baz1 hususlar hari¢ tutulursa- séz konusudur?

Uciincii kisim, tabiat felsefesi ile devam etmektedir. Jon McGinnis bizi tabiat
kavramiyla tanigtirir ve Ibn Sina’ya 6zel referansla hilomorfizmin ve nedenselligin
anahtar unsurlarini degerlendirir. Luis Xavier Lépez-Farjeat Ibn Sina ve Gazzali'de
nedenselligi incelemektedir. Christina Cerami'nin dlemin ezeliligi ile ilgili yazisi,
esas itibariyle Ibn Riigd’in Gazzali'ye verdigi cevaba miindemic olan Ibn Sina eles-
tirisini degerlendirir. David Twetten, klasik felasifede hareketi tartigmaktadir. Lo-
pez-Farjeat bu kisimdaki ikinci yazisinda, De Anima sorununu ve beden ile nefsin
irtibatin1 —felsefi muhaverelerden bahsetmigken— 6zellikle de felsefedeki en etkili
ve bagarili olmus dusunce deneylerinden birisini incelemektedir: Ucan adam. Bu
bolimiin, benlik kavraminin ansizin ortaya ¢ikan (emergent) tabiatini dikkate al-
maya daha fazla yonelmis olmasini isterdim. Yine bu kismin en bariz eksikligi, za-
mana dair herhangi bir tartigmanin olmamasidir

Dérdinct kisim, Islam felsefesindeki bazi anahtar kavramlarla ilgilidir. Amos
Bertolucci Ibn Sina hakkindaki calismasini, bir metafizik “bilimi” inga etme arzusu
olarak ézetlemektedir. Ancak ilging olan soru, metafizigin sinirlarinin ne oldugu
ve bunun ilk felsefe, “genel ontoloji” ve daha sonra ortaya ¢iktig: haliyle kelam ile

6 Deborah L. Black, Logic and Aristotle’s Rhetoric and Poetics in Medieval Arabic Philosophy (Leiden, New
York: Brill, 1990).

7 Asad Q. Ahmed, “Logic in the Khayrabadi School of India: A Preliminary Exploration”, Law and Tra-
dition in Classical Islamic Thought: Studies in Honor of Professor Hossein Modarressi, ed. Michael Cook
vd. (New York: Macmillan Palgrave, 2013), 227-243; Khaled El-Rouayheb, Relational Syllogisms and the
History of Arabic Logic, 900-1900 (Leiden, Boston: Brill, 2010).
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irtibatinin ne oldugudur —~Arnzen ve Eichner’in yakin zamanda ortaya koyduklar:
¢aligmalarinin bu baglamda yer almamas: dikkat ¢ekicidir.®? Sarah Pessin, hilomor-
fizmin temel ontolojik konumunu, fbn Sinac1 ve pseudo-Empedokles¢i anlatimlar:
kargilagtirarak sunmaktadir. Ancak, hilomorfizmin artan bir gekilde kenara itildigi,
daha sonra ortaya ¢ikacak olan duruglar: da dikkate almakta fayda vardir. Rollen E.
Houser’in, Ibn Sin4'da varlik-mahiyet ayrimina dair yazis1 saglam bir katki olmakla
birlikte, varhigin nasil agamali oldugu (teskiku'l-viicid) ve bu ayrimin zihni varhk
(viictd-1 zihni) kavramindan dolay: nasil anlaml hale geldigi seklinde ifade edebi-
lecegimiz bu ikiz kavramlarla irtibath olarak, Nasiriuddin Tasi'nin temel anlayigini
gindeme getirmemektedir. Daha sonraki pek cok Osmanli ve Safevi filozof bu ko-
nuya kafa yormuslardar.

Richard C. Taylor'un makalesi, Arap Yeni-Eflatuncu killiyati icerisinde yer alan
birincil ve ikincil nedenselligin, ibn Sinaci arka planina bakar. Jules Janssens’in
Tanr1 metafizigi, Chase’in yaratma hakkindaki makaleleri ve de Peter Adamson’un
yakin zamanda negredilen zorunlu varliktan Tanrr'ya nasil ulagildigina dair ¢alig-
mas1 bir arada okunmalidir.’ Janssens, Tanri'nin varligina dair Ibn Sind’nin delil-
lendirmesini yeni bir metafizik olarak ortaya koymaktadir. Insan, bu tartigmanin
miteakip tarihini, Tasi'nin Tecridi’-akdid' inde yer alan III. béliime yapilan serhlere
ve de ishatii’l-bari yazim tiiriine yansimusg haliyle ele alan, boylece ilahi faillik (divine
agency), monizm ve mantiksal yeniliklerin itibara alinmasindaki degisimleri fark
edebilecegimiz bir makaleyi gormek isterdi. Chase, Philoponus’tan Farabi'ye kadar-
ki stirecin bilgilendirici bir anlatisini sunarak, en azindan on dokuzuncu yiizyila ka-
dar gelmis olan metinlerde yer alan, dlemin yaratilmasi problemine dair sonrasinda
tartigilacak olan meselelere bir zemin hazirlamaktadir.

Besinci kisim, epistemoloji ve zihin felsefesi alanina egilmektedir. Burada yer
alan doért boliim, bir anlamda Ibn Sinaci bilgi probleminden —harici ve batini idrak-
ler arasindaki iligki ile insan aklinin faal akildaki bilgi temeliyle nasil irtibat kurdu-
gu- tiireyen analizleri icermektedir. Carla di Martino’nun béliimii, Yunan Aristocu
gelenekten farkl olarak, Arap filozoflarin hayvan ve insan benlikleri arasindaki ay-
rimla uyarildiklar seklinde, bir nebze kafa karigtirici bir genelleme ile bitmektedir.

8 Rudiger Arnzen, “The Structure of Mulla Sadra’s al-Hikma al-muta‘aliya fi-l-asfar al-‘aqliyya al-arba‘a and
his Concepts of First Philosophy and Divine Science. An Essay”, Medioevo 32 (2007): 199-240; Heidrun
Eichner, “The Post-Avicennian Philosophical Tradition and Islamic Orthodoxy: Philosophical and The-
ological Summae in Context” (Habilitationsschrift, Halle, 2009). Ayrica bkz. Dag Nikolaus Hasse, Amos
Bertolacci (eds.), The Arabic, Hebrew and Latin Reception of Avicenna’s Metaphysics (Berlin: De Gruyter,
2012).

9 Peter Adamson, “From the Necessary Existent to God,” Interpreting Avicenna: Critical Essays, ed. Peter
Adamson (Cambridge, New York: Cambridge University Press, 2013), 170-89.

156



Degerlendirmeler

Taylor'un yazisi, Farabi'den Ibn Riisd’e gelinceye degin soyutlama kavramina dikkat
kesilmekte, bu baglamda Alexander’in (yasadigi dénem 200 civari) Islam diigiin-
cesine olan etkisini ele almaktadir. Olga Lizzini, soyutlama ve akletme sorununa
geri doner. Bu anlatilarda eksik kalan sey, Michot’un Ibn Sina'nin Mebde ve medd
hakkinda kaleme aldig: kitabinda, bu siirece dair yaptig1 analizidir.™

Cecile Bonmariage’in makalesi, Molla Sadranin (6. 1050/1641) eserinde yer
alan ve Ibn Sina'nin yerine Porphryci ittihad ilkesi (identity thesis) anlayisini yerles-
tiren bir yanit1 incelemektedir. Bu, aslinda, Ibn Riisd sonrasi doneme ait bir diisii-
niirtn analiz edildigi kitaptaki tek 6rnektir ki, bu da bir kez daha bizde, uzmanlarin
fbn Riisd’'den sonra Islam’da felsefenin bittigine inanmakta olup olmadiklarina dair
bir merak uyandirmaktadir. Bu béliimde daha keskin bir bicimde ifade edilebilecek
husus sudur ki, Molla Sadrd’ya gore, ittihad ilkesi, onun radikal monist i¢selciligi
(monistic internalism) ile uyumlu olmanin yani sira, bitiin duyu kuvvelerinin nefse
sahip olma nedenini de aciklar. Bu acidan, i¢ ve dig duyular arasinda ¢ok az ayrim
bulunmaktadir. Bonmariage’in bu bélamii, Ian Crystal'in Yunan digtincesinde itti-
had ilkesine dair monografisi ile iligkilendirmek de yerinde olacaktir.'*

Altina bslum bizi, ahlak ve siyaset felsefesine gotirtur. Mariam al-Attar, ilahi
emir teorisini tartigir ve seriatin amaca yonelik dogasina dair bir tartigma ile sona
erer. Catarina Belo, felsefi ve kelami 6zgiirlitk sorunu ve determinizm konusu-
nu, bu konuda yazdig: kitabinin bir tiir 6zeti hiiviyetinde incelemektedir. Vallat,
Farabi'nin devlet teorisini, [slam siyaset felsefesinin baglangici ve sonu olarak de-
gerlendirir. Nadja Germann’in tabii ve vahyedilmis dini ele aldig1 bsliim, Carlos
Fraenkel'in felsefi dinlere dair kitabimi'?> animsatir. Harvey, Aristoteles’in Poetika
kitabinin yoklugunda, Farabi'yi hukuk ve toplum hakkindaki gérusleriyle inceler.
Adamson, Ebubekir Razi (6. 313/925), ihvan-1 Safa ve ibn Tufeyl'in (6. 581/1185)
hayvanlarin ahlaki davranislarina dair gériislerini, Islam felsefesindeki ¢cok sesliligi
gostermek tzere tahlil etmektedir. Ancak, daha énce de ifade ettigim gibi, genel
olarak her bir boliimiin kendi bagina ¢énemli bir katkisi olsa da, klasik dénem son-
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Son kisim, din ve mistisizm konusuna dikkatini vermektedir. Frank Griffele ait
olan ilk boliim, Ibn Sina ve Gazzali'nin ortaya koyduklari peygamberlige dair felsefi
teorilerle suirdiiriilen irtibat cercevesinde 6rillmiig bir calismadir. Muhammed Rus-
tom’un yazis1, Ibnit’l-Arabi (6. 638/1240) okulunun (“felsefi mistisizm”) temel on-
tolojik yaklagimlar iizerine olup, Ibn Sina sonrasi donemin gelismelerini inceleyen
diger tek bolumdiir. Rustom’un ¢aligmasi ayrica, felsefenin nasil ifade edilebilecegi
ve onunla ne gekilde bir diyalogun tesis edilebilecegi tizerine ciddi sorular soran tek
bolumdur. Kitabin son ¢aligmasi Ayman Shihadeh’e ait olup, felsefenin dini okuma-
lar tizerinedir. Shihadeh, kelamalarin feldsife yaziminda dikkat ¢ekici bulduklar:
hususlar1 gostermeye caligmakta, felsefi “ihtilaflar” ile Yunan otoritesine bagh ka-
lan spekiilatif metafizigin, Gazzali'nin Tehdafiitii'l-felasifesinde kinanmasin kisaca
incelemektedir. Bu bélim daha ileriye gotiiriilerek felsefi “ihtilaflar” incelemenin
yani sira, Ibn Sinaci doktrinin keldm disiplini icerisinde ne derece sindirilip onun
bunyesine dahil edildigi de inceleme konusu yapilabilirdi.

Tematik makaleler iceren her edisyon ¢aligmasi, zorunlu olarak se¢meci bir ya-
pida olacaktir ve sirf bu sebeple ¢alismay: sorgulamak dogru olmaz. Kitapta, évii-
lesi pek cok konu bulunmaktadir. Calismadaki, hemen hemen her bélim ciddiyetle
yazilmisg ve felsefe tarihine ilgi duyanlara hitap edecek ve onlarin felsefi diizeyde il-
gisini cekecek caligmalardir. Fakat Islam felsefesinin, ¢cagdas analitiklestirme (anal-
yiticising) kaygilarimiza hitap eden ilgin¢ kavrayiglar ve delillendirmeleri acik bir
bicimde ifade eden, tarihi bir tirtinden daha fazlas: olabilecegini disiinenler hayal
kirikligina ugrayacaklardir; zira kitap, Ibn Riisd sonrasina ¢cok az deginmektedir. Is-
lam kultiirlerinde felsefenin énemi ne idi? Delillendirmenin muhtelif formlari nasil
olustu? Serh gelenekleri neden dinamik diisiince gelisiminin ana araci idi? fslam
felsefesi bugiin ne durumdadir?
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